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PROVINCIA DI TARANTO
9° SETTORE

Ecologia ed Ambiente - Aree Protette - Parco Naturale Terra delle Gravine

Protezione Civile

DETERMINAZIONE DEL DIRIGENTE

N. del Registro Generale

N. 23 del A -{103'10\5 Registro di Settore

CTA).

©OGGETTO: Autorizzazione per la movimentazione dei fondall marini derivante
dall'attivita di posa in mare di cavi e condotte (art. 109 comma 5 D.igs
m,152/2006 e ss.mm.ii) relative all'intervemto di realizzazione di Condotta
Sottomarina a servizio del nuove depuratore Consortile del Comuni di Sava -
Manduria - Marine di Manduria, in localitd Specchiarica nel Comune di Manduria

RELAZIONE DELL'UFFICIO

L’art. 109, comma 5, d.lgs n.152/2006 e ss.mm.ii. prevede che la movimentazione dei fondali marini
derivante dall'attivita' di posa in mare di cavi e condotte e’ soggetta a specifica autorizzazione
regionale. Tale competenza, ai sensi della Legge Regionale n.17/2007, art. 8, & stata poi delegata
alla Provincia territorialmente competente. -

Con Determinazione Dirigenziale n. 22 del 08 Febbraio 2011 la Regione Puglia rilasciava il
provvedimento di compatibilita ambientale e di incidenza ambientale relativamente al nuovo
impianto di depurazione e collettori di adduzione e scarico a servizio degli abitati di Sava, Manduria
e Marine di Manduria (TA).

L’AQP S.p.A., con nota acquisita al prot. prov.le n. 6437/A del 30.01.2014, presentava istanza per
il rilascio dell’autorizzazione alla movimentazione dei fondali marini derivante dall’attivita di posa
in mare di cavi e condotte (art. 109 comma 5 D.lgs n.152/2006 e ss.mm.ii) per I"intervento di
realizzazione di Condotta Sottomarina per scarico dei reflui depurati rivenienti dal nuovo depuratore
Consortile dei Comuni di Sava-Manduria- Marine di Manduria, in localita Specchiarica nel Comune
di Manduria (TA).

Descrizione dell'intervento

Il sito di intervento interessata alla posa in opera della condotta sottomarina e relativa
movimentazione dei fondali, si caratterizza in due macroaree:
v ambiente terrestre, relativo al primo tratto a terra della condotta sottomarina ed al relativo nodo

di monitoraggio; ~




v ambiente marino relativo al sedime della condotta sottomarina e del relativo diffusore di scarico,
ai massi guardiani di protezione, ai reef antierosivi ed alla boa di segnalazione.

L'ambiente marino interessato dall'intervento & posto lungo I'arco litorale del comune di Manduria
in localitad Specchiarica posta al confine tra i comuni di Manduria ed Avetrana,
La condotta ha uno sviluppo complessive 1.112 m a partire dal nodo di monitoraggio a terra K''. La
condotta & essenzialmente costituita da una tubazione in acciaio DN 500 ed un diffusore in acciaio
DN 500/300. La condotta in esame sard posata completamente interrata, con trivellazione orizzontale
controllata (TOC), per un tratto iniziale di circa 823 m. Successivamente la condotta verra
direttamente adagiata sul fondale marino e sard opportunamente zavorrata con rivestimento
cementizio,
Cosi come risulta dalla relazione tecnica, i materiali di risulta derivanti dallo scavo del primo tratto
di condotta (823 m realizzati con tecnica TOC) verranno recuperati da terra, opportunamente trattati
e smaltiti e quindi non verranno dispersi in mare, mentre per quanto attiene al restante tratto di posa
(290 m adagiati sul fondale) non produrranno materiali di risulta in quanto la condotta sard adagiata
sul fondale sabbioso stesso. Eventuali torbide prodotte saranno essenzialmente ascrivibili alle sabbie
slesse movimentate.
Al fine di ridurre gli impatti attesi durante I'esecuzione dei lavori si posa, il primo tratto di condotta
sottomarina (823 m circa a partire dal nodo di testa K'') sard posato con la tecnica della trivellazione
orizzontale controllata (TOC), che consiste in una tecnclogia no-dig utilizzata per la posa di condotte
che permette l'installazione di nuovi impianti senza effettuare scavi a cielo aperto, evitando lo
spargimento di sedimenti nell'ambiente circostante. I materiali di scavo relativi alla posa della
condotta sono “catturati” a terra ed opportunamente smaltiti. Essa consiste in tre fasi:

I. Trivellazione pilota: lungo un profilo direzionale prestabilito si effettua una trivellazione pilota
di piccolo diametro, seguita da un tubo guida;

2. Allargamento (alesatura) del foro per permettere l'alioggiamento della condotta;

3. Tiro della tubazione, gia saldata e disposta sul piano di varo, all'interno del foro opportunamente
allargato, La tubazione verrd saldata a terra all'interno dell’area portuale di Porto Cesareo,
laddove esistono aree attrezzate per il trasporto, la saldatura ed il varo della condotia
sottomarina, La condolta sard trasportata successivamente via mare in galleggiamento, in
stringhe, e posata sul fondo in corrispondenza del'imbocco del foro di tiro della condotta. Da qui
la condotta verra tirata da mare verso terra scorrendo su vie rulli adagiate sul {ondale.

La condotta sottomarina, per il tratto adagiato sul fondale verra posata mediante varo classico

mediante I’utilizzo di pontone attrezzato. Le fasi di posa di questo tratto di condotta essenzialmente

consistono in:

I. Preassemblaggio a terra in stringhe delle singole barre di tubazioni guntate (barre da 12- 13m) e
ripristino, nei tratti di giunzione del rivestimento di appesantimento esterne;

2. Trasporto a mare delle tubazioni a bordo del pontone attrezzato;

3. Varo in galleggiamento delle singole stringhe ed assemblaggio delle stringhe.

Per proteggere la condotta da azioni esterne che possono essere esercitate da ancore, reti da pesca,

erosione dovuta alle correnti saranno disposti, nell’intorno del diffusore di scarico:

V" n. 14 massi guardiani di forma tronco piramidale delle dimensioni in pianta di base dim2 x 1,8
per una altezza di 1,15m con funzione antistrascico

v n. 20 moduli piramidali con funzione antistrascico, antierosione e di prevenzione
dell’arricchimento trofico nell’intorno del diffusore di scarico.

Procedimento istruttorio

Questo Ente, con nota prot. prov.le n. 23218/P del 10.04.2014 e successiva nota sostitutiva prot
24360/F del 16.04.2014, convocava ai sensi della L. 241/90 e dell’art. 109 D, Lgs. 152/06 ¢
ss.mm.ii, la Conferenza di Servizi istruttoria per il giorno 09.05.2014, al fine di acquisire pareri,
determinazioni, nulla osta e assensi, comunque denominati da parte delle Amministrazioni e/o
soggetti eventualmente competenti; '

In data 09.05.2014 veniva svolta la Conferenza di Servizi sopra esplicitata, invitando i seguenti enti;
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Enti ed Amministrazioni invitati Note

A.R.P.A. PUGLIA - Dipartimento di Taranto Presente (dott. Lopez)

Dipartimento di Prevenzione — SISP Assente

Comune di Manduria Presente (Sindaco dott. Massafra)

Comune di Sava Presente (Sindaco dott, laia e vice
sindaco Fabio Pichierri)

Alla Regione - Puglia - Assessorato Regionale Assente

Assetto del Territorio e Urbanistica

Alla Regione - Puglia - Assessorato alla Qualitd | Assente

dell’ Ambiente - Ufficio VIA/VAS

Regione Puglia — Servizio Demanio Marittimo Assente

Ministero dell' Ambiente Assente ( ha prodotto nota)

Capitaneria di Porto TA Assente (ha prodotto nota)

Soprintendenza per i Beni paesaggistici della Puglia Assente

Soprintendenza per i Beni Architettonici e del Paesaggio Assente

Province di Lecce, Brindisi, Taranto

Soprintendenza per i beni archeologici della Puglia - Taranto | Assente

AQP SPA Ing Tarquinio Emilio (Rdp)

Avv, Mola

Dott. ssa Russo T.

Dott, Indennidate Andrea (ufficio
DL)

Si riporta di seguito il cui verbale dei lavori della predetta Conferenza di Servizi: “..Preliminarmente
all’avvio dei lavori per I'esame tecnico del progetto di cui trattasi, il Sindaco di Manduria rileva che
si da il via alla procedure di costruzione di una condotta sortomarina nonostante ¢'é stata piu volte
una richiesta di variante del progetto a monte, in particolare con 'affinamento delle acque reflue
depurate in tab 4 anziché in tab. 1 degli allegati alla parte 4 del d.Lgs n.152/2006; pur avuto
assicurazioni da parte della Regione Puglia per il momento non c'é nulla di effettivamente scritio e
pertanto ritiene allo stato dell'arte si dovrebbe chiedere la sospensione del’inizie dei lavori, fino a
quando non ci siano assicurazioni scritte delle modifiche progettuali finalizzate al riutilizzo dei
reflui depurati in agricoltura, Il sindaco produce, altresi, un documento con il quale evidenzia che
tale richiesta, olire ad essere dell’amministrazione comunale, proviene anche da vari cittadini del
Comune. Il Sindaco di Sava evidenzia che la convocazione odierna @ riferita ad una procedura che é
stata artivata, quella della costruzione del nuove depuratore, gia dal 1990. 1l Sindaco evidenzia,
altresi, che nel corso di questi anni la problematica é stata gia abbondantemente approfondita ¢
pone in risalto la circostanza che tale progerno ¢ all’artenzione dell'Unione Europea e della Corte
dei Conti, che hanno avviato un indagine per la mancara realizzazione di opere gia finanziare,
Inoltre il Sindaco evidenzia che allo stato il Comune di Sava non ha attualmente un depuratore e
quindi la mancata attivazione dell'intervento prolungherebbe una situazione di emergenza
ambientale yrave. Inolire il provvedimento di Valutazione di Impatio ambientale rilasciato dalla
Regione Puglia & operativo e i ricorsi fatti al Tar e al Consiglio di Stato avverso tale provvedimento
sono stati rigettati. Il Sindaco esprime il parere favorevole alla posa in opera della condotra ed una
rapida conclusione del procedimento amministrativo ex art. 109 del D, Lgs n.152/2006, producendo
altresi la nota della Corte dei Conti indirizzata alle stesso Comune. In merito a soluzione alternative
allo scarico a mare, il Comune di Manduria illustra uno studio di prefattibilita parallelo presentato
agli organi regionali al fine dello scarico delle acque depurate in aree idonee sul suolo anziché in
mare, sia per ricaricare la falda nonché per il riutilizzo ai finf irrigui, fermo restando la necessita di
una condotta sottomarina come scarico di emergenza L’AQP, in persona dell'Avv. Mola, evidenza
che il Piano di Tutela delle Acque della Regione Puglia ha natura cogente. La condortta sortomarina
é presente nel piano di tutela delle acque e pertanto la contestazione sulla stessa condotta e del
depuratore doveva essere farta eventualmente sulla Piano di tutela delle acque, anche perché ¢’é
stato un provvedimento successive di VIA favorevole. Sempre prima dell'avvio ufficiale dei lavori
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della Conferenza, prende parte alla Conferenza di Servizi anche il Vicesindaco del Comune di
Avetrana su apposita ed esplicita richiesta, per la quale si ¢ verificata l'assenso dei partecipanti, 1l
Vice Sindace richiama gli studi di prefattibilita presentati dal Comune di Manduria ed auspica delle
varianti progettuali al fine di soluzioni alternative allo scarico a mare nonché alternative
all’'ubicazione dell’impianto di depurazione. L'ing. Cimini, coordinatore del piano programma della
Provincia di Tarante, evidenzia che é importanie implementare progerti per i riutilizzo delle acque
reflue al fine dell'agricoltura, e che il Piano di Tutela rispetii ['obiettivo del riutilizzo che ¢ gid
presente negli previsione dello stesso. Al tal fine evidenzia che in accordo con l'autoritd idrica si sta
cercando di attuare in tempi brevi una revisione del piano di tutela e, in riferimento al caso di
specie, si sta cercando di attuare quanto prima un progetio di riutilizzo delle acque reflue ai fini
irrigui, vista anche la presenza gia di una rete di distribuzione delle acque affinate attualmente in
disuso. La posizione é quindi favorevole al riutilizzo, ma contemporaneamente favorevole all'avvio
dei lavori della condoita sottomarina attesa che comunque 'opera della condotta sottomarina @
sempre necessaria anche se solamente come troppo pieno €/o come scarico di emergenza. Esaurita
la fase preliminare appena esposia, atteso che ['oggetto dell’istanza é prettamente riferita alla posa
in apera della Condotta sottomarina e alla movimentazione dei fondali marini ai sensi dell’ari. 109
del d.Lgs n. 15272006, il Presidente della Conferenza non ritiene vi siano motivi ostativi alla
prosecuzione dei lavori per cui indetta e pertanto si prosegue con 'esame tecnico del progetto.
L'ARPA Puglia, DAFP di Taranto, si riserva di esprimere parere lecnico con nata a parte,
evidenziande comunque la necessita dell’ottemperanza delle prescrizioni del provvedimento di
compatibilita del progetto del depuratore e relativa condotta a mare rilasciato dalla Regione
Puglia. L'AQP, nella persona dell'ing. Tarquinio illustra, assieme ai progettisti, i particolari del
progetto di posa in opera della condotta a mare e conlestualmente trasmetre dettagli recnici, che si
allegano al presente verbale, a riscontro delle considerazioni della soprintendenza dei beni
culturali e paesaggistici con nota non ancora acquisita formalmente agli ani della conferenza; ma
ricevata dall'AQP. Si prende atto e si da leitura delle seguenti note, che si allegano al presente
verbale: nota Capitaneria di porto — Compamare Taranto — prot. n. 16.00.002A71R] del
09/05/2014 — prot 28989/A del 09.05.2014; Nota ministero dell'ambiente n.7743-PNM del
17.04.2014: La Conferenza viene pertanto conclusa comunicando contestualmente che, in una fase
successiva, verra inviato il relativo verbale dei lavori a i gli enti invitati per la definitiva
approvazione”,

1l verbale sopra riportato, comprensivo degli allegati acquisiti nell’ambito della procedura, veniva
trasmesso a tutti gli enti convocati e, altresi, al Comune di Avetrana, con nota prot 31158/P del
19.05.2014,

In data 05.09.2014 veniva svolta ulteriore seduta della Conferenza di Servizi regolarmente convocata
con nota prot 45391/P del 22.07.2014, per il prosieguo dell'esame tecnico ed invitando i
sottoelencati Enti:

Enti ed Amministrazioni invitati Note
A.R.P.A. PUGLIA - Dipartimento di Taranto Presente (dott. Raffacle Lopez con delega)
Dipartimento di Prevenzione - SISP Assente (nota prot. 1541 del 29.08.2014)

Alla Regione - Puglia - Assessorato Regionale Assente
Assetto del Territorio e Urbanistica
Alla Regione — Puglia - Assessorato alla Qualita | Assente
dell’ Ambiente - Ufficio VIA/VAS
Regione Puglia — Servizio Demanio Marittimo Agsente ( nota prot 12687 del 02/09/2014)

Soprintendenza per i Beni paesaggistici della | Assente
| Puglia
Soprintendenza per i Beni Architettonici e del | Assente (nota prot 12553 del 01/09/2014)
Paesaggio

Province di Lecce, Brindisi, Taranto
Soprintendenza per i beni archeologici della | Assente
| Puglia — Taranto
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AQP SPA Ing Tarquinio Emilio (Rdp)

Avv. Maria Rosaria Mola

Ing Angelo Calianno (impresa esecutrice
dei lavori - ditta Giovanni Putignano e figli
srl)

Si riporta di seguito il cui verbale dei lavori della predeita Conferenza di Servizi: ** Preliminarmenie
si da lettura dei pareri endoprocedimentali pervenuti in Provincia: - nulla osta favorevole da parte
della Regione Puglia — Ufficio Demanio — al rilascio dell’autorizzazione demaniale ex art. 55 del
codice della navigazione (nota Regione Puglia prot 12687 del 02/09/2014 — prot Provincia
n51162/A del 02.09.2014); noia della ASL TA/I — Servizio Igiene e sanita Pubblica U.O di
Manduria (prot 1541 del 29/082014 - prot provincia 50749/A del 01.09.2014) con la quale
dichiara di non avere competenze specifiche nell’ambito della procedura autorizzativa; nota del
Ministero dei beni e delle artivita culturall e del wurismo — soprintendenza per i beni architettonici e
paesaggistici di BR-TA-LE - prot 12553 del 01/09/2014 — prot provincia 5944/A del 01,09.2014 -
con la quale richiedeva documentazione progertuale al fine del parere di competenza.

In merito alla nota della soprintendenza, I'AQP ha provveduro a riscontrare trasmettendo la
documentazione richiesta alla stessa soprintendenza, benché gia pubblicata sul sito della Provincia
di Taranto, con propria nota n.84870 del 04.09.2014. Con l'occasione si é avuto modo di precisare
alla succitata Soprintendenza che il progetto preliminare a base di gara era gia corredato di parere
paesaggistico favorevole, e che il progento in via di cantierizzazione ha  previsio opere
completamente interrate e l'assenza di qualungue modifica permanente della morfologia dei terreni
interessati. Ne consegue che nella sua versione esecutiva, l'opera non ha rilevanza paesaggistica
secondo quanto acclarato con L.R. 20/2009 art. 7 comma 2.

In relazione alle criticita emerse nel parere dell’ARPA Puglia n® 29749 del 23.05.2014, I'AQP
consegna ulteriore documentazione gid inviara via PEC, di cui lo stesso rappresentante di ARPA
dichiarava di non aver contezza, e precisamente in risposta ai punti 2 e 3 del succitato parere. Per
quanto attiene alle criticita indicate da ARPA, ['Acquedotto Pugliese chiarisce che il piano di
caratterizzazione previsto dal D.M. 24.1,1996 — Al. B2 punto 5 - é compreso nel piano di
monitoraggio ambientale ante-operam, gia predisposto dalla societa e trasmesso al Comitato VIA
Regionale per I'approvazione, essendo stato prescritto espressamente in sede di provvedimento di
VIA. In ogni caso, si precisa, che ai sensi del prederto D.M., all. B2 art.4 ultimo periodo, non si avra
materiale di scavo di risulta che verrd scaricato in altra zona di mare diverse da quelle dell’area di
sedime della condotta, per cui non ci sarebbero i presupposti per la caratterizzazione di cui al punto
3 dell’allegato B1.

Il rappresentante dell'Arpa Puglia dichiara che si riserva di valutare gli atti e se ci sono le
condizioni per escludere la movimentazione dei fondali e quindi la relativa caratterizzazione dei
materiali di risulta dello scavo.

L'AQP, inoltre, richiama ['attenzione sulla neta trasmessa n.80215 del 11.08.2014 al fine di
sensibilizzare turti gli enti coinvolti a valutare ['urgenza dell'opera in progetto e conseguentemente
ad esprimere gli atti di loro competenza quanto prima.

Il Dirigente del Seitore, al fine di acquisire le valutazioni ARPA nanché le eventuali valutazioni di
altri enti, ritiene di dover convocare un ulteriore data di conferenza di servizi per favorire il
contraddirtorio e consentire agli enti di esprimere le valutazioni finali,

La Conferenza viene pertanio conclusa comunicando contestualmente che, in una fase successiva,
verrd inviato il relative verbale dei lavori a turei gli enti invitati per la definitiva approvazione.

Il verbale della conferenza di servizi veniva notificato ai soggetti invitati con nota prot 53432/P del
16.09.2014, con allegati i pareri acquisiti nell'ambito della stessa;

Con nota prot PTA/2015/0008822/P del 19.02.2015 I'Ufficio convocava ai sensi della L.241/90
conferenza di servizi decisoria al fine delle determinazioni conclusive relativamente al rilascio del
titolo autorizzativo ex art, 109 del d.Lgs n,152/2006 e ss.mm.ii., invitando i seguenti enti:

Enti ed Amministrazioni invitati Note
AR.P.A, PUGLIA - Dipartimento di Taranto Presente (dott. Raffaele Lopez con
delega)
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Dipartimento di Prevenzione — SISP Ha gia espresso parere con nota prot
1541 del 29/08/2014 - prot provincia
50749/A del 01.09.2014) con la
quale dichiara di non avere
competenze specifiche nell'ambito
della procedura autorizzativa

Alla Regione — Puglia - Assessorato Regionale Assente

Assetto del Territorio e Urbanistica
Alla Regione - Puglia - Assessorato alla Qualita | Assente
dell' Ambiente - Ufficio VIA/VAS 1
Regione Puglia — Servizio Demanio Marittimo Assente ( ha gia espresso parere con
nota prot 12687 del 02/09/2014)
Soprintendenza per i Beni paesaggistici della Puglia Assente

Soprintendenza per i Beni Architettonici e del | Assente (nota prot 2681 del

Paesaggio 19.02,2015. che richiama una

Province di Lecce, Brindisi, Taranto precedente nota prot 13585 del
26.09.2014)

Soprintendenza per i beni archeologici della Puglia — | Assente (nota prot 2434  del

Taranto 03.03.2015, che richiama wuna
precedente nota prot 4591 del
16.04.2009)

AQP SPA Ing Tarquinio Emilio (Rdp)

Avv. Maria Rosaria Mola

Ing Angelo Calianno (impresa
esecutrice dei lavori - ditta Giovanni
Putignano e figli srl)

Si riporta di seguito il cui verbale dei lavori della predetta Conferenza di Servizi decisoria:
“Preliminarmente si evidenzia che l'Asl — SISF di Manduria, con nota prot 356 del 02 Marzo 2015,
ns prot 10763/A del 03 Marzo 2015, ha chiesto formalmente il rinvie della data della Conferenza di
Servizi per I'impossibilitd a poter partecipare del funzionario delegato. A tal proposiio il presidente
della Conferenza di Servizi non ritiene di accogliere la richiesta di cui trattasi, visto che ['Asl
aveva gid dichiarato di non avere competenza specifiche nell’ambito della presente procedura
autorizzativa, come gia riportato nel precedente verbale del 05.09.2014 (nota prot 1541 del
29/08/2014 — prot provincia 50749/A del 01.09.2014),

Successivamente, si da lettura delle note acquisite nell 'ambito dei laveri della Conferenza di Servizi:
Nota congiunta dei Sindaci del Comune di Manduria ed Avetrana, prot 4957 del 02.03.2015, prot
PTAZ2015/001912/A del 03.03.2015, con la quale viene manifestata, sostanzialmente, la contrarieta
alla realizzazione del depuratore con la relativa condorta di scarico a mare. In merito a tale nota si
evidenzia che, gia nel corso della prima seduta della conferenza di servizi istruttoria sono stari
interessati { Comuni relativi, e che la natura del procedimento di cui tratrasi é limitato alla
valutazione tecnica circa la posa in opera della condotta sottomarina ex art, 109 d.Lgs n.152/2006,
di un progetto complessivo (depuratore e condotta) gid in possesso di un giudizio di comparibilita
ambientale, comprensive di Incidenza Ambientale, rilasciato dalla Regione Puglia.

Nota della federazione dei Verdi prot prov. PTAS2015/0010944/A del 03.03.2015, con la quale
vengono posie all'attenzione della conferenza alcune criticita ritenute, da parte della stessa
federazione, ostative alla concessione dell'autorizzazione per la movimentazione dei fondali. A
riguardo, si specifica quanto segue:

1. In ordine al sito di intervento, si specifica che la fattispecie della presenza di un area SIC in
prossimita dell’area di interevento e le relative possibili interferenza non attengono al
presente procedimento, bensi sono gia state valutate nell’ambito del procedimento di Via ¢
Vinca, giusto provvedimento della Regione Puglia, Determina Dirigenziale n.22 del
08.02.201 1;

2. La Soprintendenza Archeologia é stata formalmente invitata a partecipare ai lavori della
Conferenza e la stessa ha espresso il relativo parere con nota prot 2434 del 03 Marzo 2015,
richiamando il parere gia espresse in data 16.04.2009 prot 4591;
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3. In merito al rilievo circa l'assenza del Genio militare tra gli Enti convocari, I'AQP specifica
che l'interessamenio dello stesso Genio avverra in fase preliminare all’esecuzione
dell’intervento, a seguito delle indicazioni che fornird la competente Capitaneria di Porto;

4. In merito all'assenza tra gli Enti convocati della capitaneria di Porto e dell'Agenzia delle
dogane, si specifica che la Capitaneria di Porto é stata gia interessata nella prima riunione
del 09 Maggio 2014, nella quale si era espressa con parere favorevole con nota
16.00.002A71RI del 09.05.2014, mentre per quanto attiene !'Agenzia delle Dogane, la
stessa esprimera il proprio nulla osta nel procedimento di competenza della capitaneria di
porte ex art. 32 e 55 del Codice della Navigazione, e quindi non attinente al profilo
aulorizzative oggi in esame.

nota del Ministero dei beni e delle attivitd culturali e del turismo — soprintendenza per i beni
architettonici e paesaggistici di BR-TA-LE — prot 12553 del 01/09/2014 ~ prot provincia 5944/A del
01.09.2014 - con la quale sostanzialmente non evidenzia particolari criticita nell'ambito del
presente provvedimento, richiamando altresi un precedente parere gid espresso con nota 3082 del
05.04.2007;
Il proponente, in merito alla caratterizzazione ai sensi del DM 24.01.1996 punto 5 dell’allegato b2,
cosi come gia citate nella precedente conferenza di Servizi del 05.09.2014, e come da arti
progettuali,rappresenta che il progetto approvato, per la tratta di condotta in TOC, prevede la
trivellazione del foro con recupero integrale del materiale di risulta da terra, mentre per la restante
parte non é prevista alcuna operazione di scavo, essendo la condorta adagiata sul fondale. Pertanto,
non si prevede di scaricare il materiale di risulta in altra zona di mare e non ricorre dungue la
necessitd di effettuare alcuna caratterizzazione ai sensi del predetto punto 5 allegato b2 del DM
24.01.1996.
L'Arpa Puglia, preliminarmente, cosi come gia riferito nella conferenza istrutioria del 09.05.2014,
fa rilevare che non é stata interpeliata nel procedimento amministrativo regionale di Valutazione di
Impatto Ambientale, relativamente al progette approvato, come gid comunicato con nota prot,
29749 del 23.05.2014. Per quanio attiene strettamente al procedimento oggetto della odierna
conferenza di servizi, dichiara che quanto sopra evidenziato dal proponente in merito alla non
applicabilita del punto 5 dell'allegato b2 del DM 24.01.1996, trova risconiro negli elaborati
progeituali acquisiti oggetio di istruttoria,
Per quanto riguarda alla contrarieta manifestata dai Comuni di Manduria ed Avetrana durante la
prima seduta della conferenza e ribadita nel documento trasmesso in data odierna,
l'amministrazione procedente ritiene che le criticita di carattere tecnico manifestate dalle succitate
amministrazioni attengono a valutazioni non pertinenti con il procedimento in corso, ma afferenii
all’iter tecnico amministrarivo espletato in sede regionale.
Pertanto, visti gli atti acquisiti nel corse della odierna seduta della conferenza e le specifiche
risultanze del procedimento istruttorio, la Provincia ed Arpa Puglia, presenti all'odierna
conferenza, esprimono parere positive circa il rilascio dell autorizzazione ex art. 109 del d.Lgs
n.152/2006. ‘
Inolrre, la Conferenza prende atto dei pareri di merito tecnico espressi dalle seguenti
Amministrazioni:
nota del Ministero dei beni e delle attivita culturali e del turismo — soprintendenza per i beni
architettonici e paesaggistici di BR-TA-LE —prot 2681 del 19.02.2015. che richiama una precedente
nota prot 13585 del 26.09.2014;
Neta Capitaneria di Porto con nota 16.00.002A71RI del 09.05.2014;
Nota Ministero dell’Ambiente prot 7743/PNM del 17.04.2014;
Nora Asl SISP - prot 1541 del 29/08/2014;
Nota Regione Puglia Ufficie Demanio marittime prot 12687 del 02.09.2014;
Nota Soprintendenza archeologica prot 2434 del 03 Marzo 2015, che richiama il parere gia
espresso in data 16.04.2009 prot 4591

1l verbale viene chiuso alle ore 14:00”

Il verbale della conferenza di servizi veniva notificato ai soggetti invitati, nonché a tutte le
amministrazioni coinvolte nel procedimento, con nota prot 11568/P del 05.03.2015, con allegati i
pareri acquisiti nel’ambito della stessa;

Nel merito dei pareri espressi con le note sopra richiamate nel verbale conclusivo dei lavori della
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conferenza di Servizi, si esplicitano di seguito i contenuti e/o prescrizioni degli stessi:

=]

Il Ministero dei beni e delle attivita culturali e del turismo, Soprintendenza per i beni
architettonici e paesaggistici di BR-TA-LE, con nota prot 2681 del 19.02.2015, richiama il
parere motivato espresso con nota prot 13585 del 26.09.2014 che cosi recita: “con riferimento
alla email inviata in data 15 Settembre 2014, che fa seguite alla nota di questa soprintendenza
del 12/9/2014, (prot n.13034), di pari argomento, con la quale vengono chiesti ulteriori
chiarimenti sul progetto in parola. Questo ufficio porta a conoscenza che in data 5/5/2014 (prot
n.6625) é staro comunicate agli enti interessati (Provincia, Comuni di Manduria e Sava) alcune
specifiche carenze nella documentazione tecnica. Nel progento aggetto della presente
comunicazione prevedeva progetto preliminare la posa interrata della condotta di scave
rinveniente dall'impianto di depurazione sito nella fascia compresa nei 300 mi dalla linea di
costa (area soggetta a vincolo idrogeologico ex D.M. 01.08.1985) rale progetto ha ricevuto
parere di competenza da parte dell'allora soprintendenza per i BAPSAE per le Provincie di
Lecce Brindisi e Taranto il 5/4/2007 (prot n.3082). In particolare quella Soprintendenza ha
rilasciato quel parere a condizione e con delle prescrizioni, fra le quali la fondamentale
prescrizione che le opera non comportassero alterazione dello stato dei luoghi e del paesaggio
vincolato. A tal proposito interviene, anche il Piano Urbanistico Territoriale Temartico della
Regione Puglia (PUTT/P) che ritiene auwtorizzabili all’interno di tali aree vincolaie
“Infrastrutture a rete completamente interrate.." (art. 4.1 b punto b.11 NTA PUTT/p) analoghe
a quelle di che tranasi. Il progetto proposto da AQP prevede opere interrate, tali da non
alterare la morfologia e U'idrologia dei luoghi, fatte salve quelle opere quali strutrure finali, la
recinzione bassa con le opere di mitigazione e quelle opere di cantiere che verranno ripristinate
al termine dei lavori con la coltre pedologica preventivamente accantonata e riutilizzata a rale
scopo. Per quanto attiene ad area di valore ambientale e paesaggistico poste nelle zone
limitrofe a derto impianto vi sono due zone quali quella del fiume Chidro ( a destra) distante
oltre 1500 mt e quella Salina Monaci { a sinistra) distante 1400 mt, La struitura non ricade nel
Comune di Avetrana. La Scrivente ritenendo di aver fornito le informazioni richieste, rimane a
disposizione per ulteriori chiarimenti";

Il Ministero delle infrastrutture e dei Trasporti, Capitaneria di Porto di Taranto, con nota Prot
n”16.00.00/2471RI del 09.05.2014, esprimeva il seguente parere: “ in merito alla richiesta di
autorizzazione per la realizzazione di una condotta sortomarina in localita Specchiarica del
Comune di Manduria (TA), questa amministrazione esprime il proprio parere favorevole,
limitatamente agli aspetti di propria competenza, con riserva di indicare le idonee prescrizioni
relative ai segnalamenti marittimi, sia per la fase operativa che per quelli definitivi da porre in
loco al termine dei lavori, Per le disposizioni di dettaglio, disciplinanti gli specifici obblighi i
cui al Codice della Navigazione, questa amministrazione marittima provvedera con proprie
Ordinanze, di volta in volta, previa presentazione del crono programma dei lavori e specifica
richiesta da parte degli interessan.”;

Il Ministero dell’ Ambiente e della Tutela del Territorio ¢ del Mare, con nota prot 7743/PNM del
17.04.2014 comunicava quanto segue: “ in merito alla richiesta in oggerto e alla relativa
convocazione della conferenza di servizi prevista per il giorno 6.5.2014 si comunica che non si
rilevano profili di diretra competenza e che, a meno di condotte o cavi fecenti parte di reti
energetiche di interesse nazionale o di connessione con altri stati, la movimentazione é soggetta
ad autorizzazione regionale (art. 109, comma 5, d.lgs n.152/2006 e ss.mm.ii.)";

L’ASL SISP Unita di Manduria, con nota prot 1541 del 29.08.2014, evidenziava quanto segue: *
con riferimento alla convocazione in oggetto, stante le richieste generali di valutazioni di
carattere ambientale, per i quali sono previsti pareri tecnici specializzati nel settore, a giudizio
dello scrivente Servizio, il parere del progetro di che trantasi esula dalle proprie competenze,
pertanto lo scrivente ritiene di non partecipare alla Conferenza di Servizi'';

La Regione Puglia, Servizio Demanio e Patrimonio, Ufficio Demanio Marittimo, con nota prot
12687 del 02.09.2014 trasmetleva le seguenti osservazioni: * Si risconira la nota emarginata
all'oggetto, acquisita agli atti di questo Ufficio con prot.AOQ_108_25.07.2014 n°11494, con la
quale si fa richiesta di autorizzazione per la movimentazione dei fondali marini derivanie
dall’artivita di posa in mare di cavi e condotte, e realizzazione di condona sottomarina per
scarico dei reflui depuraii rivenienti dal nuovoe depuratore Consortile dei Comuni di Sava-
Manduria, come in oggetto indicaio. Preso atto dei contenuti della documentazione progettuale
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visionabile sul sito web della Provincia di Taranto al link hup/Avww.provincia.te.it/vic,
considerato che il progetto di che trattasi attraversa nel suo tratto terminale !'area demaniale
mariftima, questo Ufficio rappresenta che la porzione di area demaniale interessata dovrd
essere oggetto di consegna ex art.34 CodNav. da parte della Capitaneria di Porto
territorialmente comperente, a seguite di acquisizioni dellistanza dal soggetto interessato
avente titolo. Infine limitatamente a quanto di propria competenza, quesio Ufficio rilascia sin
d'ora, sulla base del progetto pubblicaro sul sito web hup:/fwww.provincia.ta.it/via, nulla osta
all’autorizzazione ex an.55 Cod. Nav. per la fascia dei 30 m. contigua alla dividente demaniale
interessata dalla realizzazione dell’intervento in oggetio”;

o Con nota prot 2434 del 03 Marzo 2015 la Soprintendenza archeologica richiama il parere gia
espresso in data 16.04.2009 prot 4591 che viene di seguito riportato: “Esaminati gli elaborati
frasmessi, si prende atto che la Relazione relativa alla valutazione dell'impatto archeologico
non individua situazioni particolari nella superficie di progetto, pur riconoscendo, nelle
conclusioni, che essa si pone in un'area caraiterizzata "“per una discreta densitd archeologica
su vasto raggio”. Pertanto, per quanto di stretta competenza, questa Soprintendenza non
ravvisa impedimenti alla realizzazione del progetto in argomento, condizionando pero il parere
Javorevole all’ossequio delle seguenti indicazioni:

a) il laveri di scavo in mare, cioé il dragaggio del fondale previsto per 470 metri dalla riva,
dovra essere condotto sorio il continuo controlle archeologico e nel rispetto delle indicazioni
che saranno rirenute al momento pit urili ad agevolare l'attivita di sorveglianza; b) analoga
procedura dovra essere rispettata per gli scavi a terra nel trarto previsto dalla stazione di
sollevamento sino alla riva del mare; le artivita di cui ai punti precedenti saranno affidate ad
archeologi accreditari presso questa soprintendenza, con il compita anche di redigere la
documentazione relativa che al termine dei lavori sarda consegnata in originale alla scrivente; d)
nella eventualita di rinvenimenti di interesse archeologico, dovranno essere condotte indagini di
scavo stratigrafice volte alla documentazione dell'anomalia riscontrara; e) wite le attivita sopra
indicate saranna svolte senza alcun onere per questa Soprintendenza, e nel quadro economico
del progetto saranno contemplate anche le spese di trasferta per il personale che sara chiamato
a svolgere l'artivitd di controllo e sorveglianza sui lavori, per quante di competenza della
scrivente, la quale assumerd la direzione scientifica di tutti gli eventuali interventi archeologici
da effertuarsi; f) per quantoe non espressamente indicato nella presente sard fatio riferimento a
quanto previsto dal D.Lgs n.42/2004.

Si rimane quindi in attesa di conoscere gli estremi degli archeologici ai quali sara affidata la
sorveglianza richiesta e dell'Impresa che dovra effettuare i lavori, nonché la data presunta di
inizio degli stessi. Si chiede infine di comunicare se il “mareriale ceramico"” individuato nellc
ricognizione subacquea (cirato a pag. 16 della Relazione) sia stato recuperate e, in caso
positivo, ove sia stato conservaro,”,

Per quanto esposto, visti in particolare gli esiti della Conferenza di Servizi decisoria del 03 Marzo 20135, ed
esaminati i pareri tecnici endoprecedimentali sopra esplicitati, si trasmette la presente relazione di ufficio per
le: determinazioni finali di competenza.

Il sottoscritto attesta di avere regolarmente effettuato I'istruttoria del procedimento amministrativo, sotteso
al I'adozione del presente provvedimento, nel rispetto della normativa vigente in materia. Attesta, infine, che
quanto precede & stato redatto sotto la propria responsabilita e che pertanto la seguente proposta di
determinazione & conforme alle risultanze dell’istruttoria espletata ai sensi dell’art. 6 della legge 24 1/90.

F.to Il responsabile del procedimento istruttorio

Istruttore Direttivo Tecnico
Ing. Aniello Polignano
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IL DIRIGENTE DEL SETTORE

e Vista e fatta propria la relazione che precede;

¢ Visto il D, Lgs. 18 Agosto 2000, n. 267 ed in particolare |'art, 107;

e Visti gli artt. 4 e 17 del D.Lgs. n. 165/2001;

= Vistala L. 7 agosto 1990, n. 241 e ss.mm.ii.;

* Visto il Decreto Legislativo n. 152 del 3 aprile 2006 e ss.mm.ii.;

s Visto il Piano di tutela delle Acque della Regione Puglia approvato con Delibera di Consiglio
Regionale n.230 del 20.10.2009

e Vista la Legge Regionale n,17/2007;

« Visto lo Statuto provinciale;

¢ Visto il Regolamento di Organizzazione e di Funzioni della Dirigenza dell’Ente;

¢ Visto il Regolamento Provinciale per la disciplina delle funzioni amministrative nelle materie

ambientali, approvato con Delibera di Consiglio Provinciale n. 80 del 30.11.2009;

e Vista la Determinazione Dirigenziale n, 22 del 08 Febbraio 2011 della Regione Puglia con la quale
veniva rilasciato il provvedimento di compatibilita ambientale e di incidenza ambientale
relativamente al nuovo impianto di depurazione e collettori di adduzione ¢ scarico a servizio degli
abitati di Sava, Manduria e Marine di Manduria (TA).

Atteso che il presente provvedimento:

[

e ¢ conforme alla normativa di cui al D.Lgs. 33/2013 in materia di trasparenza dell’attivita
amministrativa;

DETERMINA

di autorizzare - per tutte le motivazioni sopra riportate che qui si intendono integralmente irascritte ¢
parte integrante e sostanziale della presente determinazione - ai sensi dell'art. 109 del d.Lgs n.152/2006
e Legge Regionale n.17/2007 art. 8, la movimentazione dei fondali marini derivante dall’attivita di posa
in mare della Condotta Sottomarina a servizio del nuovo depuratore Consortile dei Comuni di Sava -
Manduria - Marine di Manduria, in localith Specchiarica nel Comune di Manduria (TA).

di precisare che il presente provvedimento viene rilasciato esclusivamente sotto 'aspetto ambientale ai
sensi della normativa sopra richiamata e non esonera la ditta dall'acquisizione di ogni altro parere e/o
autorizzazione, assenso, nulla-osta comunque denominati previsti per legge ai fini della realizzazione
dell’intervento.

di precisare che la ditta istante dovrd ottemperare a tutte le indicazione e le prescrizioni di carattere
tecnico impartite dagli enti nel corso del procedimento istruttorio esplicitati in relazione e che qui si
intendono integralmente riportati e trascritti.

di precisare che restano fatte salve, altresi, tutte le indicazioni e prescrizioni del Provvedimento di
CompatibilitA Ambientale della Regione Puglia, giusta Determina Dirigenziale n.22 del 08 Febbraio
2011, con particolare riferimento a quanto attiene alle fasi di movimentazione dei fondali per la posa in
opera della Condotta Sottomarina.

di trasmettere il presente provvedimento agli Enti interessati a cura del Settore Ecologia ed Ambiente.

di specificare che avverso il presente provvedimento & ammesso, entro 60 giorni dalla notifica, ricorso al
Tribunale Amministrativo Regionale, ovvero, in alternativa, entro 120 giomi, al Presidente della
Repubblica,

iL DIRIGENTE DEL SETTORE

F.to Ing. Martino DILONARDO
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VERIFICA Al SENSI DEL D.Lgs. 196/03
Garanzie alla riservatezza

La pubblicazione deli'atto all'Albo on line della Provincia, salve le garanzie previste dalla legge 241/90 in
tema di accesso ai documenti amministrativi, avviene nel rispetto della tutela alla riservatezza dei cittadini,
secando quanto disposto dal DLgs 196/03 in materia di protezione dei dati personali. Ai fini della pubblicita
|egale, l'atto destinato alla pubblicazione & redatto in modo da evitare la diffusione di dati personali
i dentificativi non necessari ovvero il riferimento a dati sensibili, qualora tali dati fossero indispensabili per
| *adozione dell'atto, sara contenuto in documenti separati, esplicitamente richiamati.

i ______ 1 Dirigente F.toIng. Martino Dilonardo

[} presente atto non richiede il Visto di regolarita contabile attestante la copertura finanziaria ai sensi del
comma 4, art. 151, del Decreto Legislativo 267 del 18/08/2000, in quanto non comporta impegno di spesa
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Il sottoscritto Dirigente del Settore Segreteria Generale, su analoga relazione dell'incaricato attesta che copia
conforme all'originale del presente atto & stata pubblicata all’Albo Pretorio della Provincia dal
n e vi resterd per quindici giorni consecutivi.

F.to L'Incaricato

F.to Il Dirigente del Settore
Segreteria Generale
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PROVINCIA DI TARANTO

8° SETTORE

Ecologia ed Ambiente — Aree Protette ¢ Parco Naturale Terra delle
Gravine Protezione Civile

ol Y

Artt 47 e 48 DLgs 82/2005
Det 7203/ 10l5
AllL1
Acquedotto Pugliese S.p.A. Regione Puglia - Ufficlo Programmazione, politiche

Vm Cngnetﬂ, 36 70121 Bari energetiche, VIA e VAS
aifari.societari @ ! 5 ec.ripar. a.it

Reglone Puglm Tuteln delle Acque

Comune di Manduria
protocollo.manduria @ pec.rupar.puglia.it Regione Puglia

Servizio Assetto del Territorio
Comune di Sava Ufficio Attuazione Pianificazione Paesaggistica
comune.sava@pec.rupar.puglia.it servizio.assettote 0 ) At
Comune di Avetrana Direzione Generale per i Beni Culturali e
prot.comune.avetrana @ pec, rupar.puglia.it Paesngglstlcl della Puglia ~ Bari

{lcert.be 1i.i

Ministero dell’ Ambiente

Direzione Generale per Ia Protezione della Natura e del  Soprintendenza per i Beni
Mare - Divisione VI Tutela dell’ambiente marino e Archltettou.ld e per il Pnesngglo
costiero mbac-sbap-le cert.he ity:]
dgprotezione.natura @pec.minambiente.it

Soprintendenza per i Beni Archeologici

Capitaneria di Porto di Taranto el P“gu’“ Tmnto o
Regione Puglia ARPA Puglia - DAP Taranto
Servizln Demnnw [ Pntrinmmo Demnum Mnrlttimu dap.ta.a 2@
: o E s Dipartimento di Prevenzione
d 1i r’ltti b rl@ li it P! .
denuanlomaritono basi@ ec rupr puglnt Servizio Igiene e Sanith Pubblica :
d @ e_sisp.asl.taranto @pec.rupar. a.i

OGGETTO: Autorizzazione per la movimentazione dei fondali marini derivante dall'attivitd di
posa In mare dl cavl e condotte (art. 109 comma 6 D.lgs n,.152/2006 ¢ ss.mm.i)
relativo all'intervento di reslizzazione di Condotia Sottomarina a servizio del nuovo
depuratore Consortile del Comuni di Sava -~ Manduria - Marine di Manduria, in locali
Specchiarica nel Comune di Manduria (TA) - Determinazione Dirigenziale n. 23 DeL Z/j’/ob

In allegato alla preaentc si notifica copia della Detemunazlone Dirigenziale in oggetto precisata, gia inviata

Sede Centrale: Via Anfiteatro, 4 — 74100 TARANTO Tel, 099,4587111 (centraling) Fax 099.7320184 - www.provincia.ta.it
Settore Ecologia ed Amblente; Via Lago di Bolsena n, 2 - 74121 TARANTO



